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BGH zu Folgen der fehlerhafte Begriindung einer
Beitragserhohung in der PKV

NEWS 13.01.2021 Pramienerhohungen der privaten Krankenversicherung

@ Haufe Online Redaktion
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Die Mitteilung der mafigeblichen Griinde solle dem Versicherungsnehmer zeigen, was der Anlass fiir die Pra-
mienerhéhung ist.

Beitragssteigerungen in der privaten Krankenversicherung sind fiir Versicherte in Frequenz
und Hohe oft kaum nachvollziehbar. Der BGH hat kiirzlich konkretisiert, was die Vorausset-
zungen der Begriindung einer Pramienerhohungen und die Folgen eines Begriindungsfehlers
sind. Er beldsst dabei den Versicherungen weiter erheblichen Spielraum.

Eine privat Krankenversicherte hatte sich gegen Beitragserhéhungen in den Jahren 2014 bis
2017 gewandt, die die Versicherung auf Grundlage von § 203 Abs. 2 VVG vorgenommen hatte.
Das Landgericht hatte geurteilt, dass die Pramienanpassungen unwirksam gewesen seien und
die Versicherung verpflichtet sei, die erh6hten Beitrage zurlickzuzahlen.

OLG sah Pflicht zur Beitragsriickerstattung der PKV

Das Oberlandesgericht (OLG Ko6ln, Urteil v. 28.01.2020, 9 U 138/19) sah auch eine Pflicht der
Versicherung zur Rickzahlung eines Teils der erhéhten Beitrdge, weil die Versicherung die Pra-
mienanpassung nicht ausreichend begriindet habe. Da der Versicherer die Begriindung fiir die
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Pramienerhéhungen in den Klageerwiderung aber nachgeholt habe, sei der Mangel von diesem
Zeitpunkt an geheilt gewesen. Die Pramienanpassungen seien deshalb zum 1. Januar 2018
wirksam geworden, so das OLG.

Ab wann Pramienanpassungen der Krankenversicherung giiltig
sind

Der Bundesgerichtshof hat in seiner Entscheidung bestatigt, dass bei einer Pramienanpassung
nach § 203 Abs. 2 VVG diese erst dann in Lauf gesetzt werde, wenn dem Versicherten eine
Begriindung fir die Anpassung zugekommen ist, die den Anforderungen des § 203 Abs. 5 VVG
genugt.

Versicherer muss Anderung konkret benennen, die zur Erhéhung
fuhrt

Konkret muss die Versicherung benennen, bei welcher der Rechnungsgrundlagen - Versiche-
rungsleistungen, Sterbewahrscheinlichkeit oder bei beiden - eine nicht nur voriibergehende
Verdnderung eingetreten ist, die den festgelegten Schwellenwert (iberschritten hat und damit
die Neufestsetzung nach 8 203 Abs. 2 Satz 1 VVG veranlasst wurde.

In der Mitteilung zur Begriindung der Pramienanpassung gemaf} § 203 Abs. 5 VVG muss die
Rechnungsgrundlage genannt werden, deren Verdanderung die Pramienanpassung ausgelost hat,
also

» die Verdanderung der Leistungsausgaben bzw. Versicherungsleistungen
e und/oder Sterbewahrscheinlichkeit bzw. Sterbetafeln.

Denn die Veranderung mindestens einer dieser beiden Rechnungsgrundlagen ist in § 155 VAG
ausdrticklich als Voraussetzung einer Pramienanpassung genannt.

Allgemeine Hinweise auf die gesetzlichen Voraussetzungen einer
Beitragserhohung reichen nicht

Der BGH wies darauf hin, dass eine allgemeine Mitteilung der Versicherung, die nur die gesetz-
lichen Voraussetzungen der Beitragserhéhung wiedergibt, nicht geniigt. Allerdings muss die
Versicherung nicht tber die konkrete Verdnderung einer Rechnungsgrundlage informieren. Sie
muss auch nicht angeben, ob der (iberschrittene Schwellenwert im Gesetz geregelt ist oder
davon abweichend in den Allgemeinen Versicherungsbedingungen.

Nach VVG-Reform muss auch Veranderung bei Sterbewahr-
scheinlichkeit beriicksichtigt werden
Extrem verscharft haben sich die Anforderungen an die Versicherungsgesellschaften seit der

Reform des VVG im Jahr 2008 nicht. Allerdings wurde im Zuge der Reform eingefiihrt, dass bei
moglichen Pramienanpassungen
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e nicht mehr nur die Verdnderung des Schadensbedarfs,
e sondern auch Verdnderungen der Sterbewahrscheinlichkeiten bertlicksichtigt werden miissen
(§ 203 Abs. 1S. 1 VVG).

Der BGH wies darauf hin, dass die Gesetzesbegriindung zeige, dass der Gesetzgeber keine
grundsatzliche Neuregelung flir das Wirksamwerden einer Pramienanpassung beabsichtigte,
sondern die Mitteilungspflicht nur geringfligig erweitern wollte.

Versicherer muss keine Plausibilitatskontrolle seiner Kalkulation
ermoglichen

Die Mitteilung der maf3geblichen Griinde solle dem Versicherungsnehmer zeigen, was der
Anlass fiir die konkrete Pramienerhohung gewesen sei. Dagegen habe die Mitteilungspflicht
nicht den Zweck, dem Versicherungsnehmer eine Plausibilitatskontrolle der Pramienanpassung
zu ermoglichen.

Versicherte mussen nicht rickwirkend hohere Pramien zahlen

Der BGH wies auch darauf hin, dass Versicherer fehlende Angaben zu den Griinden einer Pra-
mienanpassung nachholen kénnen. Die Frist fiir das Wirksamwerden der Erhohung setze dann
aber auch erst ab Zugang der Angaben beim Versicherungsnehmer an zu laufen. Eine riick-
wirkende Heilung einer urspriinglich unzureichenden Begriindung gebe es nicht.

Fazit: FUr Versicherte bedeutet dies: Sie mussen ab dem Wirksamwerden die erhéhte Versiche-
rungspramie zahlen, aber nicht riickwirkend. Fuir erhohte Versicherungsbeitrage, die sie gezahlt
haben, bevor die Pramienerhéhung gesetzeskonform von der Versicherung begriindet wurde,
haben sie einen Anspruch auf Riickerstattung der Beitragserhdhungen.

(BGH, Urteil v. 16.12.2020, IV ZR 294/19 und IV ZR 314/19).
Weitere News zum Thema:

BGH zur Rechtmafigkeit einer Beitragserh6hung in der Privaten Krankenversicherung

Axa muss ungerechtfertigte PKV-Beitragserhohung zuriickzahlen

Privat Krankenversicherte haben kein Wahlrecht zwischen ambulanter und stationdrer Versorgung

Hintergrund: Begriindungserfordernis des § 203 VVG

Das Begriindungserfordernis des § 203 VVG solle es dem Versicherungsnehmer méglich
machen, die grundlegenden Tatsachen, die zur Beitragserhohung gefiihrt haben, in Erfahrung
zu bringen und diese anschliefend auf dieser Grundlage tiberpriifen zu lassen.

Nach 203 Abs. 2 S. 1 VVG ist der Versicherer, bei einer nicht nur als voriibergehend anzuse-
henden Verdanderung einer fiir die Pramienkalkulation mafigeblichen Rechnungsgrund-
lage berechtigt, die Pramie entsprechend den berichtigten Rechnungsgrundlagen auch fir
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bestehende Versicherungsverhaltnisse neu festzusetzen, sofern ein unabhéngiger Treuhander
die technischen Berechnungsgrundlagen Uberpriift und der Pramienanpassung zustimmt.

https:/fwww.haufe.de/recht/weitere_rechtsgebiete/BGH-zu-Folgen-der-fehlerhafte-Begruendung-einer-Beitragserhoehung-in-der-PKV_216_53414... 4/4



